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 4علی ربانی خوراسگانیدکتر  ،3جعفری
 نییو تب ییپژوهش حاضر با هدف شناسا   :چکیده 

 ک،یالوژید یریادگی-یاددهیراهبرد  یهاستیباشیپ
 یکارشناس   انیدانشجو ینسل یهایژگیومتناسب با 

 یانجام شد. ابزاره ا  یاکتشاف ختهیامروز با روش آم
 بی  به ترت یکیفی و کم یهامورد استفاده در بخش

 س اخته ققمحو پرسشنامه  افتهیساختارمهیمصاحبه ن
 لیتحل یبر مبنا یفیدر قسمت ک هاافتهی لیبود. تحل

 ،یکم  ( و در قسمت یریو تفس یمضمون )ساختار
 ،یفیبخش ک یاست. جامعه آمار یشیمایپ-یفیتوص

 یاجتماعو علوم یتیتربنظران دو حوزه علومصاحب
آنها به صورت هدفمند ت ا ح د    نیبود که نمونه از ب

بخ ش   یجامع ه آم ار  . اف ت یاشباع اطلاعات ادامه 
 یدوره کارشناس   انیو دانش جو  دیشامل اس ات  یکم

 یاطبق ه  یآنها به روش تص ادف  نیاز ب مونهبود که ن
 ه ا، افت ه یمتناسب با حجم انتخاب شد. ب ر اس ا    

واقع شد ک ه   ییمورد شناسا مهم ستیباشیپ هشت
در  یبحث و نقد علم   یهانهیزم جادیا»آنها  انیدر م
یم   ه ا افت ه یقرار دارد. بر اسا   صدردر  «سیتدر
و رش د   یلیتحص   یمن د زهی  گرفت: انگ جهینت توان
امروز منوط به اهتمام مدرسان در  انیدانشجو یعلم

  .مذکور است یهاستیباشیکاربست پ
 ،یدوره کارشناس   ،ی: آم  وزش ع  الواژگ  ان کلی  دی

 ،ینس ل  یه ا یژگ  یو ک،ی  الوژید یریادگی-یاددهی
 دینسل جد

A.Ebrahimi, S.E. Mirshahjafari (Ph.D), A.  
Rabbani Khorasgani (Ph.D) 
Abstract: The present study was conducted 
with the aim of identifying and explaining 
the prerequisites of a dialogical teaching-
learning strategy, proportionate to 
generational characteristics of today's 
undergraduate students, using the mixed 
method. The tools used in the qualitative 
and quantitative sections were semi-
structured interview and researcher-made 
questionnaire, respectively. The analysis of 
the findings in the qualitative part is based 
on thematic analysis (structural and 
interpretive) and in the quantitative part is 
descriptive-survey. The statistical 
population in the qualitative section was the 
experts, of which the sample of them 
continued in a targeted manner. The 
statistical population in the quantitative 
section, consisted of faculty members and 
undergraduate students from whom the 
research sample was selected from them by 
stratified random method. Based on the 
findings, 8 important prerequisites were 
identified. "Creating the grounds for 
scientific discussion and criticism" is at the 
top of them. As a result, the academic 
motivation and scientific growth of today's 
students, depends on the efforts of teachers 
in the application of the mentioned 
Prerequisites. 
Keywords: Higher education, Undergraduate 
course, Dialogical teaching-learning, 
Generational characteristics, New Generation 
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 مقدمه 

 « کنیم گفتگو همکه با نیجز ا میندار راهیمن و تو  وجود، نیبا ا»

 (1407دورة آثار، ص  طون،لااف)

از جمل ه اص ول مه م در    با خصائص نسلیِ یادگیرندگان های آموزشی یوهتناسب ش

 1مبتنی بر دیالوگیادگیری -است. در این میان راهبرد یاددهییادگیری اثربخش -یاددهی

ش ناخت   داش ته،  های تدریسِ فعال و فراگیرمحور، جایگاهی ویژهعنوان یکی از شیوهبه

های نسل حاض ر یک ی از   داشتضائات و درونمتناسب با اقت های آنها و بایستهمصداق

های این راهب رد  گمان، سازواری مؤلفههای اصلی متولیان تعلیم وتربیت است. بیدغدغه

ویژه دانشجویان، دربردارنده رشد و تع الی علم ی   متعلمان امروز به 2های نسلیِبا ویژگی

 آنهاست.  

است. به تعبیر  زمان یردر س و تحولات ییرتغ مولود طور طبیعی،های نسلی بهیژگیو

های جدید هرگز کامل های پیشین به نسلپذیری از نسل، استمرار جامعه3توما  باتامور

سنتی و یا نوآوریی هم راه   هایبلکه این تکرار همواره با انتقاد، رد برخی از جنبهنیست، 

ت خ  اطر و موقعی  ، هوی  ت فرهنگ  ی، تعل  ق5مانه  ایم (. ک  ارل2019، 4)هیوزبن  د اس  ت

های اص لی ی ک واح د    تاریخیِ واحد بر اسا  تجارب مشترک را از ویژگی-اجتماعی

، نش دنی فراموشایع مهم و وق، 7دیوید وایت(. از نظر 2019، 6شمارد )کانلینسلی بر می

جمع ی از   و باورپ ذیری  گیری فاص له طبق اتی  شکل، تغییر ناگهانی در ساختار جمعیت

جدی د اس ت    گی ری نس ل  ش کل عوام ل مه م در   از جمل ه   کیدئولوژیاو مقد   امور

ه  ای نس  لی را مت   ثر ، ویژگ  ی8وزی  ه (.1398ی، محس  ن ی واحم  د ی،زارع  ی، افض  ل)

                                                 
1.Dialogue-based teaching-learning strategy 
2.generational characteristics 
3.Thomas Bottomore 
4.Husbands 

5.Karl Mannheim 
6.Connolly 
7.David white  
8.Hughes 
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های مش ترک  اف راد  متول د در ی ک دوره زم انی      ها و اندیشهمرجع تعلقات،، اتیتجرباز

 . (2021، 1یس و سیلورداند )دلخاص، مقارن با یک رویداد تاریخی خاص می

اجتم اعی، پیرام ون مس ائل نس لی، اص  لاحات جدی دی       نشمندان عل وم امروزه دا

ه ای بنی ادین در باوره ا،    تف اوت  گ ر برند که بیانبه کار می« دگردیسی نسلی»همچون 

الخص وص دانش جویان نس بت ب ه     های جوان ان ام روز عل ی   نیازها، علایق و توانمندی

ه ای  ه در ح وزه وی ژ (. تح ولات جدی د ب ه   2020، 2)گلس یی  اس ت  پیش ین  ه ای نسل

بوم دانشجویان امروز را به کلی دگرگ ون س اخته، س بکی ن وین از     زیستتکنولوژیک، 

 نس بت ب ه آن ندارن د    یحافظه مشترک اعقاب آنها کهدهد تعاملات آنها با جهان ارائه می

 ،آموخت ه  یاز ک ودک  یرا همچون زبان م ادر  سواد رسانهنسل حاضر،  (.2021، 3)راسلی

رس د  بخواهد م ی به آنچه  ساده کیتنها با چند کل یو مکان یزمان هایتمحدودیاز  رها

 یمج از فهم د و فض ای   دنیای بدون اینترن ت را نم ی  (. 2020، 4)کاساتاد، کای و هیوز

 چ ون هم تع ابیری با شناسان از آنها جامعهاز  ت. برخیاس یتیاز هر واقع تریواقع برایش

(. 1398آب ادی، نیل ی و دلاور،   )ای زی، عل ی   کنندیم یادنسل شبکه  ایو بومیان دیجیتال 

م العات جدید حاکی از عدم درک متقابل دو نسل دیروز و ام روز از رفت ار و گفتم ان    

میان آنهاست. نسل حاضر، قائ ل ب ه    یکدیگر و در نتیجه دشواری و پیچیدگی ارتباطات

یی ن دارد )پالس ینی،   رأی در اندیشه او ج ا  اندیشی و استبدادتعامل و گفتگو بوده، م لق

ه ا و  (. با تفکری انتقادی نسبت ب ه مس ائل، از هنجاره ا، ارزش   2021، 5تارنر و فرست

کن د.  شدن، از هیچ تلاشی فروگذار نمیتابد. برای دیدهباورهای ایدئولوژیک روی بر می

برد )واندربراگ و ای اجتماعی دارد و از معاشرت و مصاحبت با دیگران لذت میروحیه

اندیشند و اطلاعات علمی خود را می(. امروزه برای دانشجویانی که جهانی 2021، 6پیگر

کنند، دیگر اس تاد یگان ه مرج ع علم ی نیس ت      به آسانی از منابع متعدد و متنوع اخذ می

                                                 
1.Deiuliis & Saylor 
2.Gillespie 
3.Raslie 
4.Casa-Todd, Kay & Hughes 
5.Pulcini, Turner & First 
6.Van der Brug & Rekker 
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ای پرسشگرانه درص دد  (. آنها با اعتماد به نفسی بالا و روحیه2020، 1)دیماتیو و هوداک

ه علمی با اساتید خود هس تند )س یدر، بیرزین ا، پیگ وزن و     و بحث و مجادل گریچالش

صدایی و مونولوگ در ک لا  در   (. دانشجویان امروز هرگز تک2020، 2ایلوسکایواس

برن د و مایلن د در   های تدریس، همچون بارش مغزی ل ذت م ی  تابند. از سبکرا بر نمی

و  نیهامباچر، جنند )یک فضای دموکراتیک پیرامون م الب درسی اظهار نظر و نقادی ک

به طور کلی، تفکر انتقادی، پرسشگری، نواندیش ی، ص راحت لهج ه و    (. 2018 3اسلاتر

نفس بالا، میل گرایی، آزاداندیشی، اعتمادبه(، تعامل2019، 4گویی )سیمیلر و کلایتونرک

 وشنود وطلبی، تمایل به گفت(، تنوع1399به ابراز وجود )رهبر، خرمشاد، آدمی و والی، 

(، 2020، 5های فناورانه )هرنان دز، دی از و م ورالس   طلبی و مهارتگری، استقلالمباحثه

 اند.  است که محققان بدان اشاره نموده نسل امروز یاندانشجو های بارزویژگیبرخی از 

 یلتس ه  ی ادگیری و -ی اددهی  یش رفته پ ابزارهایتوسعه های مذکور در کنار ویژگی 

ویژه در م ورد  ی کاربست تدابیر آموزشی متناسب به، بایستهفاوا یقاز طر یتعاملات علم

، 6دانش گاه اس ت )گ ریس، ریکی وتی و س یانچلو      عنوان قلب تین ده های درسی بهبرنامه

درس  ی همچ  ون اه  داف، محت  وا، راهبرده  ای     س  ازواری عناص  ر برنام  ه  (. 2018

دوره کارشناسی در یادگیری و ارزشیابی با خصائص نسلی یادگیرندگان به ویژه -یاددهی

کننده میزان توفی ق آن  تعیین( 2020، 7های نسلی، بارزتر است )ویوماکسیسریکه تفاوت

 (.2020، 8بخش است )سینما، پریستلی و نایوینوتربیت شایسته و تعالیبرنامه در تعلیم

یادگیری به عنوان مجرای اصلی ت ثیر و ت  ثر  -های یاددهیاین تناسب پیرامون روش

 یراهبرده ا (. 1398و متربی از اهمیتی دوچندان برخوردار است )علیمردانی، میان مربی 

 هس تند  سیمدرس ان در ت در   یاص ل  یه ا یمشو خط هاگیریجهت ،یریادگی-یاددهی

                                                 
1.DiMattio & Hudacek 
2.Cedere, Birzina, Pigozne & Vasilevskaya 
3.Hambacher, Ginn & Slater 
4.Seemiller & Clayton 
5.Hernandez, Diaz & Morales 
6.Grace Oh, Ricciotti & Cianciolo 
7.Vyomakesisri 
8.Sinnema, Priestley & Nieveen 
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(. به باور متخصصان علوم تربیتی، اساتید ح اقق و  2019، 1کرت و سن-)یلدریم، کراک

ه ای  ی هستند که ص رفا  ب ر دانس ته   تر از مدرسانهای تدریس، موفقکارآزموده در روش

 ی،ریادگی  -یاددهی   (. اشکال گوناگون راهبردهای2020، 2علمی خود تکیه دارند )سری

بایس ت در موقعی ت و   یا مضر بودن آنها را م ی  بلکه ملاک مفید ستندیبد ن ای خوبقاتا  

ی های نسلی فراگیران جسُت. تربی ت، ب دون ملاحظ ه   شرایط موجود و از جمله ویژگی

ها و علایق نسلی متعلمان، عق یم و نافرج ام اس ت )زنگن ه، کاووس ی و      حوائج، مهارت

ی و فرهنگ  ی، س ت یز یهنجاره ا ام روزه  ، عقی ده دارن د   نظ ران صاحب(. 1399بهرامی، 

های آموزشی استادمحور و اس تفاده  اجتناب از سنت ، مدرسان را بهاجتماعی دانشجویان

(. در ای ن ب ین   2019، 3)لوبیس خواندیم فرا محورریفراگ خلاق و سِیتدر هایروش از

ت رین  عنوان یک ی از اث ربخش  یادگیری مبتنی بر دیالوگ به-جویی از راهبرد یاددهیبهره

م ی  های آموزشی برای دانشجویان امروز از سوی بسیاری از علمای تربیتی توصیهشیوه

 (. 2020، 4گردد )دیمیس

 یه ا نظرگ اه  مورد حمای ت  دارد و  نهیرید قدمتی الوگیادگیری مبتنی بر دی-یاددهی

ای فرانس وی  واژه« دی الوگ »اس ت.   ییگراو ارتباط ییگراسازندهویژه ی متعددی بهفلسف

به معنی «  لوگو» و« قیاز طر»به معنی « اید»دو کلمه  م خوق از زبان یونانی و مرکب از

 نیاز بزرگت ر  یک  یس قراط   ،اهبردر نیا انگذاریبن (.1394 ،نیستانی)است « وشنودگفت»

ای ن ش یوه   معروف ش ده اس ت.    ی نیزبه روش سقراط لذااست و  نیزممغرب لسوفانیف

، 5)زروا  ه م ش هرت دارد   ییروش مام ا فکر اس ت ب ه   ندةیزاهمچنین به سبب آنکه 

س ازی آن ان ب ه جه ل     و آگاهشبهه (. سقراط در تعلیم شاگردان خود با هدف رفع 2020

 ش اگردان ک ه   ییتا جا این عمل برد.وپاسخ بهره میدیالکتیک و پرسشاز روش  خویش

 ۀفلاس ف  (.2020)احمدآبادی و اص غری،   افتییادامه مند شدینائل م حقیقتبه کشف 

                                                 
1.Yildirim, Cirak-Kurt & Sen 
2.Sari 
3.Lubis 

4.Demissie 

5.Zervas 
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 زی  ن 5ویژه یورگن هابرم ا  و به 4ریفر ،دگریها ،3، گادامر2، بوهم1نیهمچون باخت  خرمت

، دی الوگ  نیب اخت از نظر اند. نموده فایا هبرداین را یفلسف یمبان تثبیتدر  یاعمده نقش

ت یی د و تص دیق حض ور     و ارتباط میان من و ت و  ه ای زب انی،توج ه ب ه مؤلف هیعنی 

اندیش ه و  ه ا دگاهی  د آگاهی از دیالوژیک افراد را راب ه (. بوهم،2021، 6)وانگ دیگری

، 7د )میخائی ل و بس لی  دان  م ی در تفکر  دستیابی به نظم زاینده و سازندهیکدیگر و  های

ط ر   اس ت ک ه ب ا     کشف خلاقانه هس تی دیالوگ،  از هدف، گادامر(. از دیدگاه 2019

نسبت به آنها حاص ل م ی   فهم مشترک جادیو ا هاسؤالاتی برای تفسیر و قضاوت پدیده

تفکر انتقادی ، ع شق، ایم ان(. فریر، دیالوگ را 2019، 8یی، میسینجر و یانگگردد )چین

پ رداز  . هابرم ا ، تو وری  (2018، 9)کمب رز  کن د تعریف می ز فرهنگ سکوتو رهایی ا

 یآرمان طیشرا»های خود تحت عنوان نظریه ترینبخشیکی از الهام در معروف اجتماعی

بهت رین   یکس ان را   طیدر شرا و سیس گفتگو قدرت و سرکوب یروهاین قیتعل، «گفتار

 ،تم ان اص یل در م وقعیتی مت وازن    گف معتق د اس ت  دان د. او  برای ح ل مس ائل م ی    راه

اس ت )هابرم ا ،    (ی)آرم ان  یتوافق اخلاق  دربردارنده نوعی تعهد برای رسیدن به یک 

(. از نظر وی صداقت، حقیق ت و درس تی از عناص ر اص لی ی ک گفتم ان س الم        1990

و  ش ده ی، تحری ف اجتم اع  جبر طیشراهای ارتباطیِ حاصل از ها و کنشهستند. گفتگو

متم ایز   یاجتم اع  ه ای هسل  حقیقی و آزاد از هایگفتمان لقی شده و باید ازگفتار تشبه

دان د و  هابرما ، گفتگو را شرط رسیدن به جامعه متع ادل م ی   .(1395، 10شوند )لسلی

دان ش و اس تفاده از خ رد     یری  فراگ ب رای  و نماده ا  میاز مفاهآکنده  ،زبانمعتقد است 

 نیبهت ر بر س ر   توافق در پیو  رمحضیغ محل بروز عقلِ ی،ارتباط گفتار. است یجمع

                                                 
1.Bakhtin  
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3.Gadamer  
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 یو فرد یدرون ت مل یابد نهمی تیدر بحث و نقد و گفتگو فعل ی،خردورزها است. ایده

ی برخاسته از نوعی عقل ارتباطی و بیناقهنی اخلاق گفتمانهابرما   (.1990)هابرما ، 

ب ه   ب گ رایش یاب د را موج   می تیماد یعقل در گفتگو و ارتباط زبانکه در آن کارکرد 

وش نود  گفت به اعتقاد وی (.1392داند )سعیدی و هادیان، می یاخلاق یهنجارهاسمت 

 خ ود و در نهای ت   یازه ا یها و نبه ارزش ی موجب وحدت کلامی و رسیدن افرادآرمان

گفتگو به س مت آزادی   هرچهگردد. می ،همان مفاهمه است پیشرفت جامعه که در واقع

 تواف ق بیش تری  و  شویمتر مینزدیک «یآل کلامدهیا» تیضعوو عقلانیت پیش رود، به 

 (.2021گردد )نوری، ایجاد می میمفاه ببر سر صدق و کذ

شناسی انسان مدرن مبتنی ب ر مونول وگ اس ت. در پ ارادایم     معرفتمت سفانه امروزه 

و  ، دارای اعتبار ب وده، اس تقلالِ باوره ا   «من» یواژهیادگیری مونولوژیک، تنها -یاددهی

گ ردد.  های دیگران انکار و تخ وه شده و درک و تفسیر فرد بر جمع تحمیل م ی اندیشه

سویه با اس تاد، اف رادی ناآگ اه، ک م    ای یکدر چنین فضایی، دانشجویانِ منفعل در راب ه

بایست اطلاع ات ب ه آنه ا تزری ق     شوند که میتجربه و تهی از دانش ومعرفت تلقی می

ک ردن  ن همان الگوی بانکداری پائلوفریره است ک ه ب ا نهادین ه   (. ای2018، 1شود )بارون

مس وله، ق وه خلاق ه و ن وآفرینی     فرهنگ س کوت، م انع از رش د تفک ر انتق ادی، ح ل      

مح ور  یادگیری دی الوگ -(. اما در پارادایم یاددهی2021، 2مابولوکگردد )دانشجویان می

اف راد   یهم ه کنار رفت ه،   ها و مسلمات بهها، قضاوتفرضدر فضایی دموکراتیک، پیش

(. ب ا  2018، 3گفتن پیرامون عقاید و افکار خ ود را دارن د )کالک انی و لاگ و    مجال سخن

زیس تی  شنود، همودرونی و صمیمانه بین استاد و دانشجو، هنر گفت برقراری یک راب ه

و احترام و تصدیق یکدیگر نسج گرفته، زمینه تفکر انتقادی برای کش ف مع انی جدی د    

آموزند و حضور دانش جویان ب ه عن وان    شود. استاد و دانشجو به اتفاق هم میاهم میفر

بلکه  کنندیرا متقاعد نم (. آنها یکدیگر2020، 4شود )کوئی و تووهویتی مستقل درک می
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هس تند   یانتق اد  یآگاه و یجمعدرصدد نیل به یادگیری  تجربه مشترک با بنانهادن یک

گون ه سلس له   چیه  است، راب ه آزاد  کیبر  یمبتندی که (. در چنین رویکر2019، 1)لی

گ ردد  م ی  زی  پره یداورشیو از پ  ش وند  نم ی  لی  تحمها دگاهیدنداشته، وجود  یمراتب

ت دریس مبتن ی ب ر دی الوگ دربردارن ده       .(2021، 2)راپانتا، گارسیا، رمس ال و گونک الز  

ری است )کیم و آفرینندگی، خودباوری، قضاوت صحیح و حس مالکیت نسبت به یادگی

یادگیری دیالوژی ک تنه ا ب ه    -(. بدین ترتیب نقش مربیان در یاددهی2019، 3ویلکینسون

بخش ی و  ، انگی زه و باتجربه، تشریک مساعی در تسهیل مشارکت کننده فعال کعنوان ی

 (.2019، 4هدایت یادگیرندگان در راستای نیل تدریجی به درک حقایق است )توو

ی ادگیری  -ی فراوان ی در جه ت کاربس ت راهب رد ی اددهی     هادر حال حاضر زمینه 

ی ادگیری ب دون التف ات ب ه     -دیالوژیک فراهم است. اما آنچنان ک ه قک ر ش د ی اددهی    

ی ادگیری  -کاربرد راهب رد ی اددهی   خصائص نسلی یادگیرندگان امری مهمل است. یقینا ،

 انیدانش جو  ه ای ی ت ظرفو  سلائق ،نیازهامتناسب با  هاییمبتنی بر دیالوگ برپایه مؤلفه

 آنه ا  یعلم پیشرفترشد و  در نتیجه و یریادگیمتعدد و متنوع  یهافرصت مبدع ،امروز

 ینس ل  ه ای ویژگ ی ب ا  ای آموزش ی  ه  تی  فعال یو سازوار تناسبعدم  از طرفی. است

 (.2018و همک اران،   یس)گ ر س ت  آنها یلیو اف ت تحص    یزگیانگیب هیما ان،یانشجود

تفاوت نسبت ب ه ای ن   آگاه یا بیهای تدریس بسیاری از مدرسانِ نایوهامروزه شسفانه  مت

ه ای  های قدیمی و غیراثربخش بوده، با نیازها، علایق و توانمندیموضوع براسا  شیوه

ه ای ناهمس و ب ا می ل و قریح ه      گمان، اتخاق رویهدانشجویان امروز همگونی ندارد. بی

 ارزشمند یهاتفرص موجب هدررفتنبوده،  گوی نیازهای علمی آناندانشجویان، پاسخ

در پرت و آم وزش    وی ژه ب ه  العم ر م ادام  یریادگی  از موهبت  آنها تیمحرومو  تحصیلی

متناس ب ب ا   ، راهبرد این هایبایستپیش شناسایی، تبیین و کاربست لذا. استدیالوژیک 

   است.ضروری و حائز اهمیت  یاامروز مسوله انیدانشجو ینسل هایویژگی
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یادگیری مبتنی بر دیالوگ، متناسب ب ا خص ائص نس لی    -ها و الزامات یاددهیبایسته

دانشجویان امروز از زوایای گوناگونی مورد مداقه و کاوش محقق ان واق ع ش ده اس ت.     

ب ا آم وزش    دیاس ات  رتیس نیارتباط ب یبررسبا  (1394)ی بیط و یمتق، ینصرت ،یستانین

دریس مس تبدانه و اقتدارگرایان ه ب ا روحی ه و طب ع      نتیج ه گرفتن د ت     الوگیبر د یمبتن

( حاکی از 1398نی )و ربا طاهرپوردانشجویان نسل امروز سازگار نیست. نتایج پژوهش 

بوده، به اس اتیدی اقب ال دارن د ک ه      آن است که دانشجویان امروز اهل گفتمان و مباحثه

-تجرب ه در ی اددهی  عنوان ی ک عض و علم ی با   بینی تنها بهعاری از هرگونه خودبزرگ

( در پژوهشی نتیج ه گرف ت: رش د    2018) 1شین محور مشارکت کنند.یادگیری دیالوگ

تفکر انتقادی در دانشجویان نسل امروز و دسترسی آنها به منابع اطلاعاتی فراوان، دیگ ر  

 2و ب ارال  ندس تروم یلگ ذارد. اف وت،   جایی برای تدریس مبتنی بر مونولوگ ب اقی نم ی  

ی  ق خ  ود خاطرنش  ان کردن  د: ام  روزه فض  ای مج  ازی و الکترونی  ک،  ( در تحق2019)

های بسیار زیادی را درخصوص ت دریس گفتگومح ور ب رای دانش جویان نس ل      ظرفیت

( با اشاره به رشد تفکر واگرا و انتقادی و همچنین 2020) 3حاضر فراهم نموده است. لیو

وشنود بحث و گفتهای کوچک گری در دانشجویان امروز، ایجاد گروهخصیصه پرسش

ص در و تواض ع از س وی اس تاد را یک ی از      کلاسی در یک راب ه صمیمانه توأم با سعه

(، در فص ل پ نجم   2020) 4شمارد. دای انی و بروس ت  های آموزشی برمیمؤثرترین شیوه

گیرند: برای دانشجویانِ پرسشگر ، نتیجه می«آموزش مبتنی بر بحث»کتاب خود با عنوان 

ه ای ت دریس   ی منتقدانه با مسائل دارند، گریزی جز استفاده از ش یوه امروز که برخورد

(، دانش جویان ام روز از آم ادگی    2020) 5مبتنی بر مباحثه و گفتگو نیست. از نظر گارت

پ یش بایس ت آنه ا را در زمین ه    محور برخوردار نیستند و میکافی برای تدریس دیالوگ

پ ذیری نس بت   دادن و مس وولیت گوشگری، پرسش هنر های این راهبرد همچونبایست
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در تحقیق خود خاطرنش ان   (1399پور )نیحسو  فریزیعزبه یادگیری، توانمند ساخت. 

توان انتظار داشت صبورانه بش نوند  گرا و اجتماعی امروز نمیکردند: از دانشجویان برون

های کوچک برای بح ث و گفتگ وی علم ی تح ت راهنم ایی      و بیاموزند. تشکیل گروه

 تاد، ت ثیر زیادی در یادگیری آنها دارد.اس

 ه ایی روشدیالوژی ک ب ا   ی ادگیری  -بنا به آنچه گذشت، کاربست راهب رد ی اددهی  

پوی ایی و بالن دگی    یبرانگیزانن ده ه ای نس لی دانش جویان ام روز،     متناسب با ویژگ ی 

تحصیلی و مسامحه در آن مایه خمودی و رکود علم ی آنه ا اس ت. از می ان تحقیق ات      

شده هیچ یک نگاهی جامع به این تناظر دوسویه نداشته، تنها به وج وه خاص ی از   مانجا

جانبه مسوله ب ه منظ ور آگ اهی مدرس ان از نت ایج و      اند. لذا کاوش همهموضوع پرداخته

کاربست آن در تدریس بسیار مهم و ضروری است. در همین راستا پ ژوهش حاض ر در   

 سوالات زیر است:   گویی بهصدد پاسخ

یادگیری دیالوژی ک،  -های راهبرد یاددهیبایستنظران، مهمترین پیشاز نظر صاحب -1

 های نسلی دانشجویان کارشناسی امروز کدامند؟ متناسب با ویژگی

ی ادگیری  -ه ای راهب رد ی اددهی   بایس ت علمی، هر یک از پیشاز نظر اعضای هی ت -2

 ان کارشناسی امروز تناسب دارد؟های نسلی دانشجویدیالوژیک، تا چه اندازه با ویژگی

ه ای راهب رد   بایس ت از نظر دانشجویان دوره کارشناس ی ام روز، ه ر ی ک از پ یش      -3

 های نسلی آنها تناسب دارد؟یادگیری دیالوژیک، تا چه اندازه با ویژگی-یاددهی

 روش پژوهش

 1پژوهش حاضر از انواع تحقیقات ک اربردی اس ت ک ه ب ا روش ترکیب ی اکتش افی      

مض مون )تحلی ل   تحلیل یبرمبنا یفیدر قسمت ک هاافتهی لیتحلکمی( انجام شد. -)کیفی

جامع ه   اس ت.  یش  یمایپ-یفیتوص   ،یو در قس مت کم    محتوای ساختاری و تفسیری(

و  یاجتم اع و عل وم  یتیتربدر دو حوزه علومنظران صاحبدر بخش کیفی شامل  آماری

های عل وم از دانشکده کارشناسی دانشجویانعلمی و در بخش کمی شامل اعضای هی ت

                                                 
1.exploratory 
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. علت انتخاب این بود1399اجتماعی دو دانشگاه تهران و اصفهان در سال تربیتی و علوم

   ی موضوع مورد پژوهش است.اصل یرهایمتغ یم آنها باارتباط مستقسه گروه، 

ک ه در   ب ارز  به صورت هدفمن د و انتخ اب اف راد    گیری در بخش کیفینمونه یوهش

 انج ام ش د   بودن د برخ وردار   یاز اطلاع ات ارزش مند و غن     ی ق وضوع تحقارتباط با م

ای ش بکه  گی ری از نمون ه  ه ا ین در جری ان مص احبه  ب را . علاوه(120: 2007، 1)کرسول

حبنفر از ص ا  32پژوهش با  یندر ا(. 330: 2008، 2)نوی استفاده شد یزن (برفی)گلوله

مصاحبه ی اجتماععلومنفر در رشته  14و  یتربیتعلومنفر در رشته  18، متشکل از نظران

بازی بود )آنیاگ هاداده تکرار و اشباع حصول شوندگان،صاحبهم تعدادمعیار . آمد عملبه

 ارائه شده است. 1نمونه در جدول شناختیتیاطلاعات جمع(. 242: 2007، 3و لی

شناختی نمونه کیفی پژوهش. اطلاعات جمعیت1جدول  
                 رتبه

   رشته 
اداست  اردانشی  اراستادی  قهمیانگین ساب جمع کل جمع   

تربیتیعلوم  7 7 4 18 
32 19 

اجتماعیعلوم  6 4 4 14 

اس تفاده از تخص یص بهین ه    ای با تصادفی طبقه گیرینمونه از روش در بخش کمی

ه آم اری  حج م نمون    افراد جامعه استفاده شد.تعداد  به نسبتسهم هر طبقه برای تعیین 

دانش جویان دوره  نف ر از   349نف ر از اس اتید و    121 ش امل  4فرمول ک وکران بر اسا  

اطلاع ات  انتخاب شدند.  کارشناسی محاسبه شد که به تناسب از میان افراد دو دانشکده

 ارائه شده است. 2در جدول جامعه بخش کمی شناختیتیجمع

 

 
 

 ژوهششناختی جامعه کمی پ. اطلاعات جمعیت2جدول

                                                 
1.Creswell 

2.Noy 

3.Onwuegbuzie & Leech 
4.Cochran  
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 جامعه
 دانشکده

فهانتربیتی اصعلوم  

دانشکده 

هرانتربیتی تعلوم  

 گروه 

شناسی جامعه

 اصفهان

ه دانشکد

علوم

 یاجتماع

 تهران

 جمع

 176 64 12 46 54 اعضای هی ت علمی

یدانشجویان کارشناس  988 1731 170 974 3863 

 یتم ام . س اختاریافته ب ود  یم ه مص احبه ن  در بخش کیفی اطلاعات آوریجمع روش

در  یی د ت  ی ا اص لا    جهت سازییادهپپس از و  شدمیبا کسب اجازه ضبط  هامصاحبه

 ی ر متغ یق ه دق 110تا  45 ینب ها. زمان انجام مصاحبهگرفتیقرار م شوندهمصاحبه یاراخت

 یری،باورپ ذ ی ار  چه ار مع ه ای کیف ی   وص حت داده دق ت  ییدت  ینه روایی یادر زم بود.

از منظور باورپ ذیری  . بهعمل قرار گفتملاک پذیریو انتقال ییدپذیریت  پذیری،یناناطم

ص رف   و ه ا شوندگان، انتخاب هدفمن د نمون ه  تعداد مصاحبه شیچون افزا هاییروش

ش د ب ا    یس ع  پذیریبرای انتقال ها استفاده شد.داده یمرور و بازنگر یبرا مناسبزمان 

و تا  شده دهیمختلف د یایوضوع از زوام ،ی در انتخاب نمونهاصل تنوع حداکثر رعایت

کنن دگان  از هم ه مش ارکت  پ ذیری،  منظ ور اطمین ان  به .ابدیاستمرار  هااشباع نظری داده

گردی د.   یه ا خ وددار  داده یآورزم ان جم ع   ش دن یاز ط ولان و  شد یکسانیسؤالات 

ب ت  ها و ثنمودن مصاحبهدرراستای ت ییدپذیری، از راهبردهایی همچون ضبط و مکتوب

مستنداتی چون تاریخ و مشخصات دموگرافیک استفاده شد. همچنین یک ن اظر بیرون ی   

شود ها با منابعی که از آن گرفته میباتجربه، بر کل فرآیند مصاحبه نظارت داشت تا داده

یی پرسشنامه، متن آن براسا  نظ ر  رواتعیین  (. برای1982، 1)گوبا و لینکنمرتبط باشد 

 ،یس  ح دش وار   ،یادب   ،یعلم ،یمختلف ساختار یهاز جنبهاتن از متخصصان  هشت

همچنین جهت  و اصلا  قرار گرفت. شیرایمورد و ییمعنا یهاییتناسب و نارسا زانیم

نفر از صاحب 12توسط  cvr و cviهای های غیرمرتبط یا غیرضروری فرمحذف گویه

 .ش د نب ا  اس تفاده   آلف ای کرو  از روشپرسشنامه نظران تکمیل شد. برای تعیین پایایی 

                                                 
1.Guba & Lincoln 
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 89/0نف ره ب ا مق دار     30ی در ی ک نمون ه   پس از انجام م العه مق دمات آلفای کرونبا  

 مناسب برآورد شد.

 یساختار لیو با استفاده از روش تحل تحلیل مضمون یبر مبنا یفیک یهاداده لیتحل

 و ت وب بلافاصله مک ی، هر مصاحبه پس از ضبطساختار یلدرتحل انجام شد. یریتفسو 

ه ا و  مقول ه ، قیل خُرد ییمعنا یواحدهابه عنوان  مشابه یدیجملات کلدقیق،  م العه با

 س ازماندهی  تلخ یص، کدبن دی و   1کی ودا افزار مک س محورهای اصلی خود توسط نرم

 ی از و در ص ورت ن  یمورد بازنگر یقبل هایمقولهید، با هر مصاحبه جد گاهی .شدندمی

 ب ه  ه ا پاس خ  ی،اص ل  ه ای با مشخص شدن مقوله. شدمی ادیجا یدیمقوله جد یاادغام 

اص ل   ی ت گزارش شدند. ض من آنک ه ب ه منظ ور رعا     و بحث درصد فراوانی، صورت

 ش وندگان ص احبه نام م یگزینِبه عنوان جا یعدد یاز کدها هابودن در نقل یافتهمحرمانه

مس تور در م تن    هایمیاتا حد امکان به آشکارکردن پ یزن یریتفس یلتحل. در شداستفاده 

 شد.  پرداخته هامصاحبه یاصل

ب  ر  یس  اخته مبتن  محق  ق ۀپرسش  نام یاطلاع  ات در بخ  ش کم   یآوراب  زار جم  ع

ای ب ود.  درج ه  5براس ا  مقی ا  لیک رت     ،یف  یکشده از بخش استخراج یهاشاخص

 یه ا یژگیو حیتشر یدر راستا یفیبا استفاده از آمار توص یهای کمداده لیو تحل هیتجز

به پرس ش  ییگومنظور پاسخ به یمورد م العه و آمار استنباط یهاگروه یشناختتیجمع

 تی  با رعا یاستنباطانجام شد. در س ح آمار  spss25 افزارنرم با استفاده از ق،یتحق یها

و  دو نمون ه مس تقل   tای، نمون ه ت ک  tه ای  از آزم ون  ازو به فراخ ور نی    هافرضشیپ

 فاده شد.است 2فریدمن

 های پژوهشیافته

ی ادگیری  -ه ای راهب رد ی اددهی   بایستنظران، مهمترین پیشاز نظر صاحب سؤال اول:

 های نسلی دانشجویان کارشناسی امروز کدامند؟ دیالوژیک، متناسب با ویژگی

                                                 
1.maxqda 
2.Friedman 
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 یاگزاره  178باز، تعداد  یدر کدگذار نظران،پس از تجزیه و تحلیل نظرات صاحب 

بایس ت  پ یش  8ه ای اص لی ش امل    مقول ه  ی،مح ور  یدر کدگذار یه واول ییواحد معنا

 (3دیالوژی ک )طب ق ج دول   ی ادگیری  -اساسی، ناظر بر ابعاد مختل ف راهب رد ی اددهی   

ه ای نس لی دانش جویان    بر تناس ب آنه ا ب ا ویژگ ی    شوندگان مصاحبهشناسایی شد که 

 اند.کید کردهکارشناسی امروز و لذا ضرورت کاربست آنها توسط مدرسان، ت 
 

ه ای نس لی دانش جویان    متناسب ب ا ویژگ ی   دیالوژیک،یادگیری -یاددهیهای بایست. پیش3جدول 

 نظرانامروز از نظر صاحب

مقوله 

 اصلی
 درصد جمع شوندگانکد مصاحبه هازیرمقوله

ی
ده

یاد
رد 

اهب
ر

-
ک

وژی
یال

ی د
گیر

یاد
 

 ایجاد زمینه بحث و نقد علمی

1،2،3،4،5،6،7،8،9،10،11،12،13،14،15،16،17،

18،19،20،21،22،23،24،25،26،27،28،29،30،3

1،32 

32 %100 

 کاربست شیوه پرسش و پاسخ
1،2،3،4،6،7،8،9،10،11،12،13،14،15،16،17،18

،19،20،21،22،23،24،26،27،28،29،30،31 
29 %91 

سعه صدر در بحث و مجادله 

 علمی

2،3،4،5،6،7،9،10،11،12،13،15،16،17،18،19،2

0،21،23،24،25،26،27،28،30،31،32 
27 %84 

بینی در پرهیز از خودبزرگ

 مباحثه

1،3،5،6،7،9،10،12،14،15،16،17،18،19،20،22،

23،25،26،28،29،30،32 
23 %72 

 های علمیبرگزاری مناظره
4،5،8،9،10،12،13،14،16،17،21،22،23،24،25،

26،27،29،31،32 
20 %63 

 من قی مباحثه بر پایه استدلال
1،2،3،5،6،7،8،11،13،15،18،19،21،24،25،27،2

9،30،31 
19 %59 

 اولویت نقش شنوندگی استاد
2،4،5،7،8،11،12،14،16،17،19،20،23،24،26،2

8،32 
17 %53 

 زباناز  یعلم قیحقا استخراج

 انیدانشجو

3،4،6،8،9،10،13،15،18،19،21،22،25،27،29،3

0،32 
17 %53 

 32 فراوانی کل
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نظ ران در خص وص   ه ای ص احب  ای از دی دگاه گزیده با توجه به مجال مقاله، ادامه در

 آمده است: یکگانه فوق به تفکهشت هایی هح

روش ت دریس  شوندگان، ( مصاحبه%100به باور همه )ی: بحث و نقد علم نهیزم جادیا

. در همین امروز استمباحثه و نقد علمی بسیار سازگار با روحیه دانشجویان به صورت 

اند و ل ذا ب رای   اهل گپ و گفت و معاشرت دانشجوهای امروز"کند: بیان می 3زمینه کد

-ای ج ذاب و ل ذت  آور و برعکس تدریس مباحث ه اونا تدریس به شیوة سخنرانی ملال

پذیربودن بحث و گفتگ وی گروه ی ب رای    با توجه به دل"کند: عنوان می 10. کد"بخشه

ی به بیرون کلا  هم توسعه داد. این ش یوه سالهاس ت ک ه    دانشجوها، میشه اون رو حت
دانشجوهای امروز یه ان س و  "کند: اظهار می 28. کد"های علمیه رایجهبین طلاب حوزه

ه ای گس تردة اون در   الفت خاصی با فضای مجازی دارن و میشه از امکانات و ظرفی ت 

 ."جهت بحث و نقد علمی بهره برد

اس تفاده از   نظران،صاحباز ( %91)نفر 29ه اعتقاد ب: پرسش و پاسخ وهیکاربست ش

گوید: می 1تکنیک پرسش و پاسخ برای دانشجویان پرسشگر امروز بسیار مؤثر است. کد

تونه گر دارن. این حس، فرصت خوبیه که استاد میای م البهدانشجوهای امروز، روحیه"

یس، مص ادره ب ه   از اون در جهت عکس و با کاربست ش یوه پرس ش و پاس خ در ت در    
ه ای ط ولانی   دانشجوهای امروز، تاب و تحمل کلا "کند: ابراز می 6. کد"م لوب کنه

صورت سؤال و جواب، اونا گذش ت زم ان رو متوج ه    رو ندارن. اما در شیوه تدریس به
، روش سقراطی برای دانشجویان امروز ک ه هم واره ب ه دنب ال     31. به عقیدة کد"نمیشن

، خیلی مناسب است ولی اج رای م ل وب آن مس تلزم دق ت در     ها هستندچرایی پدیده

 انتخاب سؤالاتی است که مع وف به هدف در  باشد. 

ش وندگان،  ( از مصاحبه%84نفر )27از دیدگاه  :یعلم ۀصدر در بحث و مجادلۀ سع

آوری دانشجویان کاهش یافته است. این در حالی اس ت ک ه ت دریس    امروزه میزان تاب

پذیر نیس ت. در هم ین   حلم و بردباری به ویژه از سوی استاد امکاندون محور بدیالوگ

عمقِ دانشجویان امروز، موجب پراکن ده معتقد است: اطلاعات گسترده اما کم 5راب ه کد

گویی آنها در مباحث کلاسی است که نیازمند سعۀصدر استاد در اس تماع آنهاس ت. ب ه    
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ج ویی  کلاسی در مقاب ل ح س مخالف ت   های بایست هنگام بحث، اساتید می17زعم کد

گیری نکرده، با نگاهی مشفقانه و پدرانه، مباح ث را در جه ت   دانشجویان امروز موضع

مت سفانه منشِ برخ ی  "گوید: می 26شده مدیریت و هدایت کنند. کدنیل به اهداف تعیین
ری از دانشجوهای امروز طوریه که بدون ادله و من ق کافی روی نظرات خودشون پافشا

کنن. اساتید باید صبورانه و با رویی خوش، اونا رو متوج ه خ  ای خ ود و پ ذیرش     می
 .  "حقیقت کنن

مباحثه و  نظران،صاحب( از %72نفر) 23از نظر : در مباحثه ینبیاز خودبزرگ زیپره

 7معنی است. در همین راس تا ک د  دیالوگ در فضایی که استاد در موضع اقتدار باشد، بی

از نظر دانشجوهای امروز، جایگاه و منزلت ب الای اس تاد نبای د گفتم ان     "د: کناظهار می
الشعاع خود قرار ب ده. اون ا میخ وان مباحث ه درس ی در ی ک ش رایط و        علمی رو تحت

: نگ اه غیردوس تانه و از ب الا ب ه پ ایین اس تاد در       14زعم ک د . به"موقعیت یکسانی باشه

نف س دانش جویان احساس ی و ع اطفی     رفتن اعتماد ب ه  گفتگوی علمی موجب از دست

دانشجوهای امروز نسبت ب ه گذش ته   "گوید: می 32شود. کدامروز در بیان نظراتشان می

ی کمتری برای اساتید خود قائلند و مدرسانی که خودشون رو در موضع برت ری  اتوریته
 ."زنن و میلی به بحث با اونا ندارنبینن، پس میمی

ش وندگان، ام روزه   ( از مص احبه %63نف ر ) 20ه ب اور ب   ی:علم هایمناظره یبرگزار

من د ب ه بح ث   های علمی نقش مؤثری در یادگیری دانشجویان ماجراجو و علاقهمناظره

دانشجوهای امروز شیفته بحث و "کند: ابراز می 10های چالشی دارد. در همین زمینه کد
دانش جویی در  ه ای علم ی   های سیاسی و اجتماعی هستن. ل ذا برگ زاری من اظره   جدل

، ام روزه  16. ب ه عقی دة ک د   "تونه برای اونا بسیار جذاب و آموزنده باشهدرو  هم می

ه ای چالش ی   اجتم اعی و بح ث  -های سیاسیها، آکنده از مناظرهفضای جامعه و رسانه

است. آشنایی و مهارت دانشجویان با فرآیند مناظره، فرصت بسیار خوبی ب رای اس تفاده   

اعتقاد دارد: تضارب افکار در من اظرات   22ش در تدریس است. کداز این تکنیک اثربخ

علمی درون کلا  برای دانش جویان ام روز ک ه اطلاع ات خ ود را از من ابع متع دد و        

 کنند، بسیار جذاب، اثرگذار و سازنده است.  متنوعی اخذ می
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س ی  نظ ران، دستر ( از صاحب%59نفر )19به اعتقاد ی: منطق استدلال هیمباحثه بر پا

من  ق ب اقی   آسان به دنیای اطلاعات در عصر حاض ر ج ایی ب رای لف اظی و ک لام ب ی      

آگاهی دانشجوهای امروز در حدی ه ک ه   "کند: عنوان می 2گذارد. در همین راستا کدنمی

کنن. جایگ اه اس اتیدی   علمی رو درک می به راحتی تمایز بین سفس ه و مغل ه از بحث
، ام روزه  13. ب ه ب اور ک د   "ش ه دانشجوها تضعیف میکه گفتمانشون مستدل نباشه، نزد 

بایس ت ت ا ح د    تی در دانشجویان برجسته است. ل ذا اس اتید م ی   سیویتیپوزهای اندیشه

ام روزه  "کن د:  ت کی د م ی   25ممکن بر مبنای ادله و براهین محک م ت دریس کنن د. ک د    

نس بت  تونن خیلی راحت و سریع از طریق منابع موجود ت و فض ای وب،   دانشجوها می
 ."کردن غیر مستند، جدا  بیرهیزنزدایی کنن. لذا اساتید باید از صحبتبه مسائل، ابهام

ش وندگان، بخ ش   ( از مص احبه %53نفر )17از منظر  :استاد ینقش شنوندگ تیاولو

بایست ب ه گفتگ وی دانش جویان اختص اص     محور میزمان در تدریس دیالوگ یعمده

وتاب مباحثه و نظرده ی پیرام ون   امروز، همواره در تب، دانشجویان 11یابد. به زعم کد

ای مدیریت کنند که تا حدممکن این گونهم الب درسی هستند. اساتید باید تدریس را به

دانشجوهای امروز، میل زیادی ب ه  "کند: بیان می 12فرصت در اختیار آنها قرار گیرد. کد

اص لی دانش جوها باش ن و اس اتید     ابراز وجود دارن. لذا در مباحث علمی بهتره گوینده 
کن د:  اب راز م ی   20. ک د "بیشتر نقش هدایت گفتگوه ا در مس یر ص حیح رو ایف ا ک نن     

قوق و توانمندن پردازی نسبت به مسائل درسی بسیار خوشدانشجوهای امروز در ایده"
توجه اس اتید ب ه   انگیزه میشن. طر  و بحث پیرامون اون را پیدا نکنن، بی و اگه فرصت

 ."های درسی باشهتر از دغدغه اونا نسبت به اتمام سرفصلاین مسوله باید مهم

مص احبه از  (%53نف ر) 17 ب ه اعتق اد  : انیاز زبان دانشجو یعلم قیاستخراج حقا 

شوندگان، لذت کشف و بیان واقعیات علمی از سوی دانشجویان دربردارن ده ی ادگیری   

دانش جوهای ام روز، نیازمن د    "کن د:  اظه ار م ی   4ط ک د واقعی اس ت. در هم ین ارتب ا   

خودباوری هستن. وقتی استاد به اونا مجالِ یافتن و اظهار حقایق علمی رو میده، مس لما   

، شخص یت علم ی   19. از منظ ر ک د  "نفسشون تو یادگیری بالاتر می ره بهانگیزه و اعتماد

پروری ش کل  محوری و حافظهدانشجویان امروز در مقاطع قبل از دانشگاه بر مبنای معلم
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گرفته است. این مسوله هرگز نباید به آموزش عالی که کانون تولید عل م اس ت، تس ری    

« ف»قهن دانشجویان امروز خیلی روش نه. کافی ه اس تاد ب ه     "کند: عنوان می 30یابد. کد

 اشاره کنه تا اونا بگن فرحزاد. بیان کامل م الب توسط استاد موجب فتور و ملال ت اون ا  
 .  "تو یادگیریه

-های راهبرد یاددهیبایستپیش از از نظر اعضای هی ت علمی هر یک: سؤال دوم

نس لی دانش جویان کارشناس ی ام روز      ه ای ویژگ ی با  دیالوژیک، تا چه اندازهیادگیری 

 تناسب دارد؟

 ی ادگیری -ی اددهی ه ای مه م راهب رد    بایس ت سؤال، پ یش  ینبه ا ییگوپاسخ یبرا

در  (مکشوف در بخش کیفی) امروز یاندانشجو ینسل هاییژگیناسب با ومت ،دیالوژیک

در نمون ه   یعلم  ی ته یاز اعضا یدرجه مورد نظرسنج 5 یکرتل یفبا ط یاپرسشنامه

از  ه ا ف رض یاز و با رعای ت پ یش  به فراخور ن برای تحلیل نتایج پژوهش قرار گرفت و

 یعلم  ی ته ینظرات اعضا یبررس یاآماری مناسب استفاده شد. در ابتدا بر هایآزمون

 یجاستفاده ش د ک ه نت ا    95% ینانو س ح اطم 3یفرض یانگینبا م یانمونهتک tاز آزمون 

قاب ل  »به عنوان تناسب  4و3بین  هاییانگینارائه شده است. م 4حاصل در جدول شماره

 رفته است.مدنظر قرار گ« به طور ویژه قابل توجه»به عنوان تناسب  4و بالاتر از « توجه

 3 یفرض یانگینبا م علمیی برای مقایسه میانگین نمرات اعضای هی تانمونهتک tآزمون  . نتایج4جدول

 3= میانگین فرضی 

 95%= س ح اطمینان 

 120درجه آزادی=  121فراوانی=

 نمونهتک tآزمون  نمونهتک tهای آماره

 میانگین
انح راف  

 معیار

خ      ای 

اس   تاندارد 

 میانگین

 tه آمار
(P س ح )

 داریمعنی

اختلاف 

 میانگین

 281/1 001/0 557/15 082/0 906/0 28/4 ایجاد زمینه بحث و نقد علمی

 347/1 001/0 482/19 069/0 761/0 35/4 کاربست شیوه پرسش و پاسخ

 454/1 001/0 278/23 066/0 730/0 55/4 سعه صدر در بحث و مجادله علمی

 380/1 001/0 965/15 086/0 951/0 38/4 بینی در مباحثهخودبزرگپرهیز از 

 967/0 001/0 385/10 093/0 024/1 97/3 های علمیبرگزاری مناظره

 231/1 001/0 236/16 076/0 834/0 23/4 انیدانشجو زباناز  یعلم قیحقا استخراج

 240/1 001/0 103/16 077/0 847/0 24/4 من قی مباحثه بر پایه استدلال
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 ابعاد یبرای تمام t آزمونیانگین نمرات در مگونه که در جدول مشخص است همان

 ب رای ه ر هش ت مؤلف ه،     p< 0.05مقدار در س حی بالاتر از میانگین فرضی قرار دارد. 

 ین ان در س  ح اطم  یفرض یانگینبا م یدنظرات اسات یانگینم ینتفاوت ب یمعنادار یایگو

ی مؤلف ه  تناس ب  اس اتید،  یدگاهد از گفت: توانیم با توجه به ستون میانگین .است 95%

 نس ل حاض ر   یکارشناس   یاننسلی دانش جو  هاییژگیبا و« یعلم هایمناظره یبرگزار»

   است.« به طور ویژه قابل توجه» و در مورد بقیه عناصر «قابل توجه»

از آزم ون   ،ان د داش ته  یش ترین می انگین را  ب ه ایی ک ه  مؤلفهبندی  یتبه منظور اولو

 .آورده شده است 5شماره آن در جدول  نتایج که شداستفاده  یدمنفر
 نمرات اساتید بر اسا  عناصر بندییدمن برای رتبهآزمون فر. 5جدول

 ایمیانگین رتبه 121فراوانی = 

 25/5 سعه صدر در بحث و مجادله علمی

 90/4 بینی در مباحثهپرهیز از خودبزرگ

 77/4 کاربست شیوه پرسش و پاسخ

 58/4 ایجاد زمینه بحث و نقد علمی

 39/4 من قی مباحثه بر پایه استدلال

 36/4 انیدانشجو زباناز  یعلم قیحقا استخراج

 17/4 اولویت نقش شنوندگی استاد

 59/3 های علمیبرگزاری مناظره

 761/64 آزمون خی دو

 7 درجه آزادی

 001/0 س ح معناداری

سعه صدر در بح ث و  »هایدهد از نظر اساتید به ترتیب، مؤلفهجدول فوق نشان می

« پرس ش و پاس خ   وهیکاربست ش»و « در مباحثه ینبیاز خودبزرگ زیپره»، «یمجادله علم

ه ا  هستند و بقیه مؤلف ه  هادارای بالاترین رتبه 77/4 و 90/4 ،25/5ایهای رتبهبا میانگین

های بعدی قرار دارند. به عبارتی از نظر آنه ا ای ن عناص ر تناس ب بیش تری ب ا       در مرتبه

 182/1 001/0 125/16 073/0 806/0 18/4 اولویت نقش شنوندگی استاد
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 p < 0.05 معن اداری  س ح یاز طرف دانشجویان کارشناسی امروز دارند.های نسل ویژگی

ای معن ادار  ه ای رتب ه  که اختلاف ب ین می انگین   ه آن استنشان دهند دوخی در آزمون

 است.

ه ای  بایس ت از نظر دانشجویان دوره کارشناسی امروز، هر یک از پ یش  سؤال سوم:

 نسلی آنها تناسب دارد؟ هایویژگی، تا چه اندازه با یادگیری دیالوژیک-راهبرد یاددهی

های حاص ل  دوم ولی با دادههای پاسخ به سؤال برای پاسخ به این سؤال همان شیوه

 تکرار شده است. دانشجویاناز تکمیل پرسشنامه توسط نمونه 
 3 یفرض یانگینبا م دانشجویانی برای مقایسه میانگین نمرات انمونهتک tآزمون نتایج  .6جدول

 3میانگین فرضی = 

 95%= س ح اطمینان 

 348درجه آزادی=  349فراوانی=

 نمونهتک tن آزمو نمونهتک tهای آماره

 میانگین
انح راف  

 معیار

خ      ای 

اس   تاندارد 

 میانگین

 tآماره 
(P س ح )

 داریمعنی

اختلاف 

 میانگین

 086/1 001/0 060/24 045/0 843/0 09/4 ایجاد زمینه بحث و نقد علمی

 630/0 001/0 451/12 051/0 946/0 63/3 کاربست شیوه پرسش و پاسخ

 178/1 001/0 656/23 050/0 930/0 18/4 جادله علمیسعه صدر در بحث و م

 166/1 001/0 363/20 057/0 070/1 17/4 بینی در مباحثهپرهیز از خودبزرگ

 711/0 001/0 674/12 056/0 047/1 71/3 های علمیبرگزاری مناظره

 797/0 001/0 702/15 051/0 948/0 80/3 انیدانشجو زباناز  یعلم قیحقا استخراج

 940/0 001/0 551/18 051/0 946/0 94/3 من قی مباحثه بر پایه استدلال

 974/0 001/0 259/19 051/0 945/0 97/3 اولویت نقش شنوندگی استاد

 یب رای تم ام   tنم رات در آزم ون    نیانگی  مگونه که در جدول مشخص است همان

برای هر هش ت    p < 0.05مقدار نگین فرضی قرار دارند. در س حی بالاتر از میا عناصر

در  یفرض   ی انگین ب ا م  دانش جویان نظرات  یانگینم ینتفاوت ب یمعنادار یایگو مؤلفه،

 آنان تناسب یدگاهد از گفت: توانیم . با توجه به ستون میانگیناست %95 ینانس ح اطم

و « یص در در بح ث و مجادل ه علم     سعه »، «یبحث و نقد علم نهیزم جادیا» هایمؤلفه

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

st
p.

kh
u.

ac
.ir

 o
n 

20
26

-0
5-

15
 ]

 

                            20 / 31

https://cstp.khu.ac.ir/article-1-3273-fa.html


 
 : احمد ابراهیمینویسنده اول     ...کیالوژید یریادگی-یاددهیراهبرد  یهاستیباشیپ

89 

 

نس ل   یکارشناس   یاننس لی دانش جو   هاییژگیبا و« در مباحثه ینبیاز خودبزرگ زیپره»

   است.« قابل توجه»و در مورد پنج عنصر دیگر  «به طور ویژه قابل توجه»  حاضر

ان د از  داش ته  یش ترین می انگین را  ب عناصری ک ه  ییبندی و شناسا یتبه منظور اولو

 .آورده شده است 9آن در جدول نتایج که شداستفاده  یدمنرآزمون ف
 دانشجویاننمرات  بر اسا  عناصر بندیبرای رتبه یدمنآزمون فر. 7جدول

 ایمیانگین رتبه 349فراوانی = 

 24/5 بینی در مباحثهپرهیز از خودبزرگ

 19/5 سعه صدر در بحث و مجادله علمی

 85/4 ایجاد زمینه بحث و نقد علمی

 61/4 اولویت نقش شنوندگی استاد

 46/4 من قی مباحثه بر پایه استدلال

 07/4 انیدانشجو زباناز  یعلم قیحقا استخراج

 91/3 های علمیبرگزاری مناظره

 68/3 کاربست شیوه پرسش و پاسخ

 416/199 آزمون خی دو

 7 درجه آزادی

 001/0 س ح معناداری

در  ین  بیاز خودبزرگ زیپره»از نظر دانشجویان به ترتیب دهد جدول فوق نشان می 

ب ا  « یبح ث و نق د علم     نهیزم جادیا»و « یسعه صدر در بحث و مجادله علم»، «مباحثه

ه ا در  هس تند و بقی ه مؤلف ه    ه ا دارای ب الاترین رتب ه   85/4و  19/5، 24/5های میانگین

این عناصر تناسب بیش تری ب ا    نشجویانداهای بعدی قرار دارند. به عبارتی از نظر مرتبه

کمت ر از  معن اداری   س  ح  یاز طرف دانشجویان کارشناسی امروز دارند.های نسل ویژگی

ای معنادار های رتبهکه اختلاف بین میانگین نشان دهنده آن است دوخی در آزمون 0.05

 است.  

 گیریبحث و نتیجه

ه ای  یادگیری با ویژگ ی -یاددهی ردهایگمان، تناسب و تناظر دو سویه میان راهببی

مندی و پیشرفت تحص یلی آنهاس ت. ب ه    نسلی دانشجویان امروز، عامل مهمی در انگیزه
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لا تَقس روا اَولادکَُم علَى آدابِکُم ، فَا نَّهُم مَخلوق ونَ ل زَم انغ غَی رِ    فرموده حضرت علی )ع(: 

آداب خ ود تح ت    از رای پی روی فرزندان خود را ب   (:ق1378زَمان کُم )ابن ابی الحدید، 

امروزه تقریبا  همه  کنند.زمان شما زندگی می از فشار قرار ندهید زیرا آنان در زمانی غیر

ه ای ت دریس   متخصصان بر ضرورت تغییر رویکردهای آموزشی اس تادمحور ب ا ش یوه   

 یادگیری دیالوژیک اتفاق نظر دارند.-محور و ازجمله راهبرد یاددهیفراگیرخلاق و 

گوی ای هش ت    نظ ران ص احب ب ا   مص احبه ه ای حاص ل از   یل یافتهتحلو  اکاویو

ه ای نس لی دانش جویان    یادگیری دیالوژیک، متناسب با ویژگی-یاددهیبایست مهم پیش

نظ ران توس ط   دیدگاه صاحبنتایج نظرسنجی نیز حاکی از ت یید کارشناسی امروز است. 

. میانگین بالاتر نم رات اعض ای   است علمی و دانشجویان دوره کارشناسیاعضای هی ت

ب الاتر   های مزبور بیانگر دغدغهبایستعلمی نسبت به دانشجویان در ارزیابی پیشهی ت

به طور کلی نتایج حاصل، مؤید و مب ینن دی دگاه  اساتید در ضرورت کاربست آنها است. 

-ر یاددهید و هابرما  دگریها، ، بوهم، گادامرنیباختهای دانشمندان معروفی همچون 

ه ای م ذکور را   بایس ت انگاشتن پیشکنندگان، نادیدهیادگیری دیالوژیک است. مشارکت

شمارند. این مسوله به انح ای  های عظیم مادی و معنوی قینفعان برمیمایه اتلاف سرمایه

 یو رب ان  ط اهرپور (، 2019) و همک اران  اف وت (، 2018) نیشهای مختلف در پژوهش

 و (2020) و بروس ت  یانی  دا (،2020) وی  ل(، 1399) پ ور نیس  و ح فریزیعز(، 1398)

 نیز مورد ت کید و ت یید قرار گرفته است. (2020)  گارت

کنن  دگان، خصائص  ی همچ  ون رش  د تفک  ر انتق  ادی و می  ل ب  ه  از نظ  ر مش  ارکت

ه ای ت دریس اس تادمحور تناس ب نداش ته،      گری در دانشجویان ام روز ب ا روش  مباحثه

چه در داخل و چه در خارج از ک لا  اس ت.   « یبحث و نقد علم نهیمز جادیا»مستلزم 

 ( دسترسی آسان دانشجویان امروز ب ه اطلاع ات و س  ح آگ اهی    2020به زعم گارت )

های کلاسی. امروزه دیگ ر  بالای آنها، ظرفیت مناسبی است برای مشارکت آنها در بحث

دانش جویان تزری ق کن د.    س ویه اطلاع ات را ب ه    استاد تنها منبع دانش نیست ک ه ی ک  

وگفتگ و پیرام ون   دانشجویان قادرند اطلاعات لازم را از منابع متعدد اخذ نموده، با بحث

 نیش  بخش و مفیدی را سیری کنند. از طرفی همانگونه که م الب درسی، لحظات لذت
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انگیز علم، مرتب ا  ق عی ت دان ش گذش ته را زی ر      پیشرفت حیرتکند، اشاره می (2018)

گ ذاری تج ارب جمع ی تحق ق     یادگیری تنها در سایه اش تراک -برد و یاددهیسؤال می

های مناسب تدریس دیالوژیک برای دانشجویان پرسشگر امروز از جمله تکنیکیابد. می

ت دریس ب ه ش یوه     ،نظ ران ص احب اس ت. ب ه اعتق اد    « پرسش و پاسخ وهیش کاربست»

انگی ز  آور و م لال روز کس الت جوی ام  گرا و مشارکتسخنرانی برای دانشجویان تعامل

ه ای مناس ب از س وی    پ ی و دریاف ت پاس خ   دراست. ارائه سؤالات هدفمند به طور پی

کن د ک ه نتیج ه آن    انگیز تب دیل م ی  دانشجویان، کلا  را به محی ی فعال، پویا و نشاط

روش پرسش و پاس خ  ، (2020) و بروست یانیدایادگیری عمیق و پایدار است. به گفته 

کن د، بلک ه راه ی اس ت در     ا لذت کشف حقیقت را برای دانشجویان ف راهم م ی  نه تنه

شدن در آنها. دانش جویان ام روز در تدریس ی ک ه اس تاد      اجابت  میل خودابرازی و دیده

حوص لگی  آوری نداش ته، خیل ی زود دچ ار خم ودی و ب ی     متکلم وح ده باش د، ت اب   

های بایستاز پیش« یادله علمصدر در بحث و مج سعه»از نظر دیوید بوهم،  گردند.می

(. بس یاری از اس اتید   2019یادگیری مبتنی بر دی الوگ اس ت )تو و،    -اساسی در یاددهی

گری دانشجویان امروز در مباحث درسی را برنتافته، به ج ای  تجربه، نقادی و پرسشکم

ی ادگیری واقع ی   -کنند. حال آنکه ی اددهی گیری میسرعت موضعصبوری و انع اف، به

( 2019گردد. از نظ ر ل ی )  در سایه یک تعامل دیالوژیک گرم و صمیمانه محقق می تنها

سعه صدر از جمله فاکتورهای اصلی در تدریس به ویژه برای دانشجویان نس ل حاض ر   

ای ندارند. قدر مس لم ممانع ت از مش ارکت    است که اساسا  با استبداد و خودرأیی میانه

اعتبارش دن  انگیزگ ی تحص یلی و ب ی   ن ده ب ی  های درس ی، دربردار دانشجویان در بحث

 .استشخصیت علمی استاد نزد آنها 

ی ادگیری  -علمی با رو  یاددهی« در مباحثه ینبیخودبزرگ»نظران بنابه گفته صاحب

ان د و  دیالوژیک در تناقض است. دانشجویان نسل حاض ر تش نه ع وف ت و مه رورزی    

و  ط اهرپور زنن د. ب ه زع م    نگرند، پس مییاساتیدی را که از نگاه بالا به پایین به آنها م

امروزه تدریس موفق و اثربخش درگرو تب ادل و تض ارب فک ری می ان     (، 1398نی )ربا

-آمیز است. برای نسل حاضر یاددهیمدرسان و دانشجویان در فضایی دوستانه و مودت
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ناس ت.  معآنچنان که پیشتر ح اکم ب ود ب ی    ،اساتید یادگیری تحت لوای اتوریته و اقتدار

ش ود، عش ق، هم دلی و    آنچه موجب تحرک و دلگرمی آنه ا نس بت ب ه ی ادگیری م ی     

مناعت مندی و شک، تکبر و تفخر استاد، منافی رو  عزترنگی در کلا  است. بییک

. (2020،وی  ل)ش ود  س ردی آنه ا در ی ادگیری م ی    در دانشجویان بوده، موج ب دل  طبع

تح ت  « یعلم   ه ای من اظره  یبرگ زار »در ترین نمود تدریس مبتنی بر دیالوگ برجسته

بحث و جدل علمی در قالب من اظره   ،یابد. از نظر فریرهدایت و نظارت استاد جلوه می

(. فضای دو ق بی حاکم بر جلس ه  2018ترین نوع یادگیری است )سالا ، حاوی عمیق

بخ ش اس ت. ام روزه    مناظره برای دانشجویان ماجراجوی امروز بسیار ج ذاب و ل ذت  

دانشجویان با شیوه مناظره به دلیل رواج آن در مناسبات علم ی از طرف ی و در    ستمؤان

ج ویی از ای ن   بودن منابع متعدد و متنوع برای طرفین مناظره از دیگرس و، به ره  دستر 

نیحس  و  ف ر یزیعزتر نموده است. به اعتقاد راهبرد نافذ و اثربخش در تدریس را آسان

افزایی علمی بین دانشجویان حاوی م ال ب آموزن ده   هم این شیوه علاوه بر (1399پور )

و مفید برای خود استاد نیز هست. هابرما  ارزش و اعتبار یک دیالوگ علمی را من وط  

 اف وت (. 1396ی، محمدو دوستی سفلقزلداند )می« من قی استدلال هیبر پا مباحثه»به 

گرایان ه اس ت و   بیشتر اثباتعقیده دارند تفکرات دانشجویان امروز ( 2019) و همکاران

ای ندارد. لذا تدریس مبتنی بر دیالوگ با مفاهیم ایدئولوژیک و ماوراال بیعی چندان راب ه

بایست هر چه بیشتر متکی بر استنادات محکم علمی باشد. امروزه دانشجویان قادرند می

آزم ایی  س تی های دیجیتال، م الب استاد را مورد قی ا  و را به فوریت از طریق کتابخانه

و مس تند   نظران، اساتیدی که مباحث ات درس ی آنه ا مس تدل    قرار دهند. به باور صاحب

 از ش ن و منزلت علمی پایینی ن زد دانش جویان برخوردارن د. راپانت ا و همک اران      ،نباشد

های درس ی ک ه مبن ای علم ی     کنند: دانشجویان امروز به دیالوگنیز اشاره می (2021)

 اتی ندارند.نداشته باشد، التف

های مهم تدریس دیالوژیک ب رای  کنندگان در تحقیق، یکی از بایستهاز نظر مشارکت

است. دانشجویان ام روز، اطلاع ات علم ی    « استاد ینقش شنوندگ تیاولو»نسل حاضر 

کنند. از نظر آنها دی دگاه اس تاد، تنه ا تفک ری     خود از منابع متعدد و متنوعی دریافت می

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

st
p.

kh
u.

ac
.ir

 o
n 

20
26

-0
5-

15
 ]

 

                            24 / 31

https://cstp.khu.ac.ir/article-1-3273-fa.html


 
 : احمد ابراهیمینویسنده اول     ...کیالوژید یریادگی-یاددهیراهبرد  یهاستیباشیپ

93 

 

بایست بیش از آنک ه در م ورد   های مختلف است. اساتید میاندیشهخاص در میان انبوه 

های خود سخن گویند، گوش تیزی برای شنیدن نظرات دانشجویان داشته باشند. دیدگاه

دادن به دانشجویان، اتلاف وقت است. در حالی ک ه  به تصور بسیاری از مدرسان، میدان

ت نظرات پراکنده دانش جویان  گویند: تدریس اثربخش چیزی جز هداینظران میصاحب

( ب رای دانش جویان ام روز،    2017به س مت مقاص د درس ی نیس ت. ب ه اعتق اد م ایر )       

ش وند ج ذابیتی ن دارد. آخ رین     نم ی های استادمحور که در آن دانشجویان شنیدهکلا 

یادگیری دیالوژیک برای نس ل ام روز، ل زوم    -شده در راهبرد یاددهیبایست م ر پیش

اس ت. متخصص ان، ه دف از دی الوگ در     « انیاز زبان دانش جو  یعلم قیحقا استخراج»

. امروزه منابع علمی ب ه وف ور   دانندنمیتدریس را چیزی جز نیلِ دانشجویان به حقیقت 

در اختیار همگان است و لزومی ندارد استاد برای متون موجود نقش یک فایل صوتی را 

ش جویان اس ت ت ا ب ا م الع ه آنه ا       ایفا کند. آنچه مهم است معرفی منابع اص یل ب ه دان  

ادراکات خود را توصیف کنند. دانش جویان ام روز از س  ح آگ اهی و ض ریب هوش ی       

بالایی برخوردارند و قادرند در یک فضای گفتمان علم ی، خ ود ب ه فه م مس ائل نائ ل       

کند: ام روزه دانش جویان دچ ار ن وعی خودب اختگی      ( عنوان می2021گردند. مابولوک )

ای ده د، انگی زه  وقتی استاد به آنها فرصت گفتگو و کشف حقایق را م ی  اند.علمی شده

 یابند. آموزی میمضاعف در علم

ه ای ف راوان م ادی و    ها و ظرفیتهای نسلی دانشجویان امروز در کنار زمینهویژگی

معنوی که در نوشتار حاضر بدان پرداخته شد، بسترگاه مناسبی است پ یش روی اس اتید   

یادگیری دیالوژی ک.  -های مذکور در راهبرد یاددهیبایستجویی از پیشهدر راستای بهر

ه ای فع ال و اث ربخش، مای ه ش کوفایی و      ها در کنار دیگر ش یوه کارگیری این مؤلفهبه

تردید تحقق این مهم در گرو التفات و اهتمام کارگزاران نظ ام  اعتلای آموختن است. بی

ها به منظ ور  گردد: دانشگاهست. لذا پیشنهاد میعالی در راستای ایفای موفق آنهاآموزش

یادگیری دیالوژی ک، اق دام   -های صحیح یاددهیآشنایی مدرسان و دانشجویان با مهارت

های م ذکور را ب ه   های آموزشی نموده، اساتیدی که شیوهها و کلا به برگزاری کارگاه

ه ا و  پیچی دگی  غ م ربرند مورد تشویق و حمایت قرار دهن د. اس اتید نی ز عل ی    کار می

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

st
p.

kh
u.

ac
.ir

 o
n 

20
26

-0
5-

15
 ]

 

                            25 / 31

https://cstp.khu.ac.ir/article-1-3273-fa.html


 1400پاییز و زمستان ، نهم، سال 18، شماره درسی ۀنظریه و عمل در برنام ۀدو فصلنام

94 

 

های آموزشی، با اس تفاده از  های این راهبرد، در راستای استفاده بهینه از فرصتدشواری

بح ث و نق د    ه ای نهیزمی، علم هایمناظره یبرگزارو  وپاسخپرسشهایی چون تکنیک

صدر و پرهیز از نگاه بالا به پایین و صرفا  ی را در کلا  فراهم نموده، همراه با سعهعلم

 های علم ی و ب ا ه دف کش ف    استدلال هیبر پار نقش یک هادی و راهنما، مباحث را د

 رهبری کنند. انیدانشجو توسط حقایق

در  یانس ان عل وم  یهارشته یِبه مق ع کارشناس یدر بخش کم یانحصار جامعه آمار

 یپژوهش حاض ر اس ت. ل ذا در راس تا     یهاتیمحدود جمله از ک،یدو دانشگاه  س ح 

همچ ون   ییره ا یبا مداخله متغ یگرید قاتیانجام تحق ج،ینتا یریپذمیتعم انزیم شیافزا

 .گرددیم شنهادیپ گرید یلیتحص یهاهرشتو  هادانشگاه

 منابع

شر  نهج البلاغه به کوش ش   .ق(1378). ابن ابی الحدید، عبدالمجید بن هبه الله

 .النجفی)ره(عشیالمرالعظمی، قم: مکتبه ایه20جلد محمود ابوالفضل ابراهیم، 

(. 1398) ایدض  یسی، محسن و دعبا یسی، احمد؛ بهادری، زارع ؛رسولی، افضل

دان ش آم وزان ش هر ته ران.      یاسیس -یاجتماع تیبر هو یاثرات شکاف نسل نییتب

 .303-335، (98)26 ،مجلس و راهبرد

 لی(. تحل1398)ی محمدرضا و دلاور، عل ،یلین جه؛یخدی، آبادیعل م؛یمر ،یزیا

 یبه داشتن کتاب درس تالیجید انیبوم یهایژگیوی دارا انیدانشجو حیاز ترج ینسل

 . 99-117(، 1)23 ،یکتب دانشگاه. پژوهش و نگارش یکیالکترون

 نی ی (. تب1398) ی.عل   ،یوال   و یعل ،یآدم ؛محمدباقر خرمشاد، ی؛عباسعل رهبر،

فص لنامه م الع ات    ،یتیه و  یه ا ارزش هیبر پا رانیدر جامعه امروز ا یتفاوت نسل

 .47-65(، 1)21 ،یمل

(. نگ رش معلم ان ب ه    1398زه را )  ،یو بهرام   رض ا یعل ،یکاوس ن؛یحس زنگنه،

آموزش  یراهبردها. ییابتدا در دوره ینیکارآفرآموزش  یریادگی-یاددهی یهاروش

 . 1-7(، 6)12 ،یدر علوم پزشک
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 ییلماس  یت ا د  یسنت یعموم ییلماسی. از د(1392) انیهادو نیالامرو  ی،دیسع

 .33-61، (3)22 ،. راهبردیهابرماس یکردی: رونینو یعموم

 .گام نو :تهران ی.جمال محمد، ترجمه هابرما  ورگنی .(1395هاو ) ،یلسل

حلق  ه مفق وده فرهن  گ   الوگ،ی  د (.1398ی، محدث ه ) و رب  ان فاطم ه ، ط اهرپور 

 .رجندیب ،یفرهنگ دانشگاه یمل شیهما نیدوم ،یدانشگاه

بح ث   سیروش ت در  ری(. ت اث 1399محم د ) ، پ ور  نیحس   و وش ا ین، رفیزیعز

 یفصلنامه توسعه ،یپداگوژ یدر ماده درس یلیبر عملکرد تحص یو سخنران یگروه

 . 1-10(، 2)11، شاپور یآموزش جند

در  یاس لام  تی  و ترب مینظ ام تعل    لی  و تحل ی(. بررس1398فائزه، ) ،یمردانیعل

مدرس ه   یمل   شیهما نیفردا. اولمدار   تیفیکقا ارت یدر راستا یدانشگاه ها، گام

 .یلیدانشگاه محقق اردب ل،یفردا، اردب

 ورگنی   ۀش  یدر اند یکنش ارتباط یۀنظر یبر مبان ی(. نقد2021)ی، مرتضی نور

 .245-265 ،(2)13 ،هابرما . شناخت

اص  ول و مب  انی دی   الوگ: روش ش   ناخت و  (. 1394) محمدرض  ا، نیس  تانی

   انت شارات یارمان ا. تهران:آم وزش. 

 ی(. بررس1394فاطمه )ی، بیطو  زهرهی؛ متق ؛کمال ،ینصرت ؛محمدرضا ،یستانین

دانش گاه   ی،)م الع ه م ورد   الوگی  ب ر د  یبا آموزش مبتن   دیاسات رتیس نیارتباط ب

 . 1-16، 7 ،یریادگیآموزش و  یاصفهان(، دوفصلنامه پژوهش ها
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